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Fiir alle Steuerpflichtigen

Abgabetermin

ist das Erbschaftsteuer- und Schenkungsteuergesetz
(schon wieder) verfassungswidrig?

ach einem Beschluss des Bundesverfassungsgerichts aus dem Jahr 2006 war

die Erhebung der Erbschaftsteuer in vielen Punkten mit dem Grundgesetz un-
vereinbar. Der Gesetzgeber wurde daher verpflichtet, spatestens bis zum 31.12.2008
eine Neuregelung zu treffen. Ob diese Neuregelung nun auch wieder verfassungs-
widrig ist, wird wohl bald erneut Uberprift werden. Der Bundesfinanzhof hat
dem Bundesverfassungsgericht das Erbschaftsteuer und Schenkungsteuergesetz
namlich zur Priffung der VerfassungsmaRigkeit vorgelegt.

Uberprivilegierung
von Betriebsvermaogen

Der Bundesfinanzhof stlitzt seine Vor-
lage u.a. auf die weitgehende oder
vollstandige steuerliche Verschonung
des Erwerbs von Betriebsvermdgen,
land- und forstwirtschaftlichem Ver-
mogen und Anteilen an Kapitalgesell-
schaften. Eine Privilegierung, die nach
Ansicht des Bundesfinanzhofs weit (iber
das verfassungsrechtlich Gebotene und
Zuldssige hinausgeht.

Zum Hintergrund: Nach der aktuellen
Rechtslage gibt es bei der Ubertragung
von Unternehmensvermdgen einWahi-
recht:

e Die erste Alternative sieht einen
Wertabschlag von 85 % und einen
zusatzlichen {gleitenden) Abzugs-
betrag von hochstens 150.000 EUR

vor, soweit der Betrieb finf Jahre
fortgeflihrt wird., Zuséatzlich darf die
Summe der jahrdichen Lohnsummen
innerhalb von finf Jahren nach dem
Erwerb 400 % der Ausgangslohn-
summe nicht unterschreiten. Der An-
teil des Verwaltungsvermébgens (z.B.
Wertpapiere, Anteile an Kapitalge-
sellschaften von 25 % oder weniger)
am Gesamtvermogen darf maximal
50 % betragen.

Hinweis: Bei einem Unternehmens-
wert von bis zu 1 Mio. EUR wird bei
dieser Variante eine vollstandige
Steuerentlastung erzielt.

Die zweite Variante sieht sogar eine
vollstdndige Steuerbefreiung vor,
wenn der Betrieb sieben Jahre fort-
gefihrt wird, eine Lohnsummenregel
von 700 % eingehalten wird und das
Verwaltungsvermaogen maximal 10 %
betragt.

far den Termin 10.1.2013 = 10.1.2013
(UStVA, LStAnm}

Zahlungstermin

bei Barzahlung
fir den Termin 10.1.2013 = 10.1.2013
{(USIVA, LStAnm)

bei Scheckzahlung
muss der Scheck dem Finanzamt
spatestens drei Tage vor dem Fallig-
keitstag vorliegen

Zahlungs-Schonfrist

bei Uberweisungen
fir den Termin 10.1.2013 = 14.1.2013
(USIVA, LStAnm)

Verbraucherpreisindex (BRD)

{Verdnderung gegeniiber Vorjahr)
10/11 3/12 6/12 10/12
+25% +21% +1,7% +20%

Hinweis: Die Lohnsummenregel ist
nur bei Betrieben mit mehr als 20
Beschéftigten anzuwenden.

Die VerfassungsversttfRe fihren ~ so
der Bundesfinanzhof - teils flir sich
allein, teils in ihrer Kumulation zu einer
durchgehenden, das gesamte Gesetz
erfassenden verfassungswidrigen Fehi-
besteuerung. Hierdurch wirden diejeni-
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gen Steuerpflichtigen, die die Vergiins-
tigungen nicht beanspruchen kénnen,
in ihrem Recht auf eine gleichméafige,
der Leistungsfahigkeit entsprechende
Besteuerung verletzt.

Gestaltung mit
+Lash-Gesellschaften”

Darliber hinaus kritisiert der Bundesfi-
nanzhof die Gestaltungsmdglichkeiten
mit nicht betriebsnotwendigem Ver-
maogen sowie die Bestimmungen hin-
sichtlich des Verwaltungsvermégens.

Beispielsweise gehoren Zahlungsmit-
tel, Sichteinlagen und Festgeldkonten
bei Kreditinstituten nicht zum Verwal-
tungsvermogen. Somit besteht die
Mdglichkeit, Zahlungsmittel, die typi-
scherweise zum nicht beglinstigten
Privatvermdbgen gehoren, z.B. in eine
GmbH einzulegen und dann die Anteile
steuerbeglinstigt zu verschenken {soge-
nannte ,Cash-Gesellschaften”).

Eine missbrauchliche Gestaltung kann

der Bundesfinanzhof hierin nicht erken-
nen. £s handelt sich seiner Ansicht nach

Fir Unternehmer

vielmehr um die Nutzung von Gestal-
tungsmoglichkeiten.

Hinweis: Der Bundesrat hat in seiner
Stellungnahme zum Entwurf eines Jah-
ressteuergesetzes 2013 eine Gesetzes-
anderung gefordert. Danach sollen
z.B. Zahlungsmittel, Sichteinlagen und
Bankguthaben als schédliches Verwal-
tungsvermogen eingestuft werden,
wenn sie 10 % des Unternehmenswerts
Gbersteigen.

Ausblick

Sollte das Bundesverfassungsgericht
das Erbschaftsteuer- und Schenkung-
steuergesetz als verfassungswidrig
beurteilen und seiner bisherigen Linie
treu bleiben, wird es den Gesetzgeber
erneut zu einer Reform binnen einer
bestimmten Frist auffordern.

Dass das Bundesverfassungsgericht
das Gesetz riickwirkend fir nichtig oder
fir mit dem Grundgesetz unvereinbar
erklart, ist eher unwahrscheinlich.

BFH, Beschiuss vom 27.9.2012, Az. Il R 9/11, unter
www.iww.de, Abruf-Nr. 123078

Finanzamt darf Zuschatzungen aufgrund eines
Zeitreihenvergleichs vornehmen

nicht ordnungsgemal ist,

Bei der Betriebspriffung einer Gast-
statte stellte der Priifer u.a. fest, dass
ein Teil der Bareinnahmen nicht Gber
die elekironische Registrierkasse ge-
bucht war. Zudem waren die Tages-
endsummenbons nicht vollstindig
bzw. nicht datiert. Das Finanzamt sah
die Buchfithrung nicht als ordnungs-
gemafd an und schatzte Umsétze und
Gewinne auf Grundlage eines Zeitrei-
henvergleichs hinzu. Dabei ermittelte
es wichentliche Rohgewinnaufschlag-
sétze und bildete fiir je zehn aufeinan-
derfolgende Wochen Mittelwerte. Den
jeweils hochsten Mittelwert wendete es
auf den erklarten Wareneinkauf an.

Der Gaststaiteninhaber wendete ein,
dass seine Buchfiihrung ordnungsge-
mald sei und machte grundsétzliche
Bedenken gegen die Anwendung des
Zeitreihenvergleichs geltend - aller
dings ohne Erfolg.

Nach Ansicht des Finanzgerichts Miins-
ter ist die Kassenfihrung, der wegen

as Finanzgericht Minster hat aktuell entschieden, dass Zuschétzungen auf
Grundlage eines Zeitreihenvergleichs zulédssig sind, wenn die Buchfiihrung

des hohen Anteils des Bargeschéfts
vorliegend eine erhebliche Bedeutung
zukommt, nicht ordnungsgemald, da
sie keine Gewahr flr die vollstédndige
Erfassung der Einnahmen bietet.

Der Zeitreithenvergleich stellt eine geeig-
nete Schitzungsmethode flir eine Gast-
statte dar. Als innerer Betriebsvergleich
liefert er nach den Ausfihrungen des
Finanzgerichts ein wahrscheinlicheres
Ergebnis als andere Methoden {z.B.
eine Richtsatzschitzung).

Hinweis: Zwar mag ein Zeitreihenver
gleich eine sachgerechte Schatzungs-
grundlage bieten. Er ist aber nicht ge-
eignet, die Beweiskraft einer formell
ordnungsgemafen Buchfiihrung zu
verwerfen, Dies hat das Finanzgericht
Kéin im Jahr 2009 entschieden.

FG Miinster, Urteil vom 26.7.2012, Az. 4 K 2071/09
E U, NZB BFH Az, X B 183/12, unter www.iww.de

Abruf-Nr. 123002; FG Kéln, Urteil vom 27.1.2009,
Az 6K 395407

Riir Unternehmer

Archivierter Ausdruck
der elektronischen
Re hnung reicht aus

Bundesfinanzministerium hat

nu&endhch fur Klarheit gesorgt: Bei
elektronischen Eingangsrechnungen
bedarf es,auch aus Sicht der Ordnungs-
der Buchfiihrung keiner
elektroniséhen Eingangsprifung oder
Archivierung auf unverénderlichem Da-
tentrager mahr. Insofern reicht nun eine
WeiterverarBeitung und Archivierung
eines Papiera’é{gsdrucks aus.

Zum klintergrund

\

Mit Wirkung ab 1.7.2011 hat der Ge-
setzgeber die elaktronischen Rech-
nungen den Papierrechnungen im
Umsatzsteuerrecht gleichgestellt. Um
die empféngerseitigk Akzeptanz elek-
tronischer Eingangsréchnungen auch
sicherzustellen, hat da§ Bundesfinanz-
ministeriurn mit Schreiben vom 2.7.2012
klargestellt, dass der Vgrsteuerabzug
seit dem 1.7.2011 auch dann unbean-
standet bleibt, wenn der Ynternehmer
elektronische Emgangsreoﬁpungen nur
als Papierausdruck we:tery\erarbextet
und archiviert.

Problematisch blieb allerdinys, dass
die allgemeinen Anforderungen an die
OrdnungsméBigkeit der Buchfihrung
weiterhin galien und damit die Aufbe-
wahrung nur eines Papierausdyucks

Diesen wichtigen Punkt hat das
desfinanzministerium nun durch
hebung der strengen Anforderungen &n
die Aufbewahrung geklart.

BMF-Schreiben vom 14.9.2012, Az, IV A 4 -
0316/12/100071, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 123169;

BMF-Schreiben vom 2.72012, Az. WD 2 - & 7287 -
a/09/10004

Flr Unternehmer

Lebensmittelspenden
werden nicht mit
Umsatzsteuer belastet

Bund und Linder haben sich darauf
verstandigt, auf Lebensmittelspen-
den an Tafeln oder sonstige Einrich-
tungen fiir Bedirftige keine Umsatz-
steuerzu erheben. Bei begrenzt haltbaren
Lebensmitteln soll der Wert nach La-
denschluss regelméafRig 0 EUR betra-
gen, sodass keine Umsatzsteuer anfallt.
Die Bundesregierung, Mitteilung vom 11.10.2012

sielbic /jéf%;,e
Buchfiihrung:

/
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Flr Arbsitgeber

Flir Unternehmer

Auch in 2013 findet kein
Sozialausgleich statt

Wie in den beiden Yorjahren findet
auch in 2013 kein Sozialausgleich
statt, weil der durchschnittliche Zusatz-
beitrag fir das Kalenderjahr 2013 erneut
auf 0 EUR festgelegt wurde.

Zum Hintergrund

Der durchschnitiliche Zusatzbeitrag ist
malRgebend fiir die Durchflihrung des
Sozialausgleichs in der gesetzlichen
Krankenversicherung. Ubersteigt der
durchschnittliche Zusatzbeitrag die Be-
lastungsgrenze von 2 % der beitrags-
pflichtigen Einnahmen des Versicher
ten, gilt der Versicherte als finanziell
(berfordert und hat einen Anspruch
auf Sozialausgleich.

Hinweis: Damit missen Arbeitgeber
und Krankenkassen frithestens ab 2014
mit einem Sozialausgleich rechnen.

Bundesministerium flir Gesundheit: Bekanntma-
chung des durchschnittlichen Zusatzbeitrags nach
5 242a Abs. 2 des Funften Buches Sozialgesetzbuch
fir das Jahr 2013 vom 9.11.2012, am 12.11.2012 im
elektronischen Bundesanzeiger verdffentlicht

Flir Arbeitgeber

Voraussichtliche
Sachbezugswerte fir
das Jahr 2013

ie amtlichen Sachbezugswerte flr

2013 liegen im Entwuwrf vor. Zwar
muss der Bundesrat noch zustimmen,
mit Anderungen ist aber erfahrungsge-
mafd nicht mehr zu rechnen.

Nach dem Entwurf soll der monatliche
Sachbezugswert fir freie oder verbil-
ligte Verpflegung in 2013 bei 224 EUR
liegen (2012: 219 EUR). Fir freie Unter
kunft betragt der Monatswert 216 EUR
(2012: 212 EUR).

Die Sachbezugswerte fiir Frithstiick,
Mittag- und Abendessen lauten:

& Frithstiick: 48 EUR monatlich (2012:
47 EURY); 1,60 EUR je Mahlzeit (2012:
1,57 EUR),

e Mittag-/Abendessen: jeweils 88 EUR
monatlich (2012: 86 EUR); jeweils
2,93 EUR je Mahlzeit (2012: 2,87 EUR).

Flinfte Verordnung zur Anderung der Sozialversiche-
rungsentgeltverordnung, Drs. 673/12 vom 1.11.2012

Bundesfinanzministerium bessert beim Nachweis
fiir steuerfreie EU-Lieferungen offensichtlich nach

Die Finanzverwaltung rudert bei den vielfach kritisierten neuen Nachweisvor
schriften fOr steuerfreie EU-Lieferungen offensichtlich etwas zurlck. In dem
Referentenentwurf des Bundesfinanzministeriums zur Anderung der Umsatzsteuer-
Durchfiihrungsverordnung ist die neue Gelangensbestatigung zwar weiterhin

enthalten, aber in abgeschwiéchter Form.

Zum Hintergrund

Mit der Gelangensbestatigung erklart
der Abnehmer keine zukunftsgerichte-
te Verbringensabsicht mehr, sondern
attestiert vergangenheitsbezogen, wann
und wo die Ware im anderen EU-Staat
eingetroffen ist. Praktische Probleme
sind bei diesem Verfahren vorprogram-
miert.

Grundsatzlich ist die neue Gelangens-
bestdtigung bereits am 1.1.2012 in
Kraft getreten. Derzeit gilt jedoch eine
Ubergangsregelung, wonach es fiir bis
zum Inkraftireten einer Anderung der
Umsatzsteuer-Durchfiihrungsverord-
nung ausgefiihrte Lieferungen nicht
beanstandet wird, wenn der Nachweis
der Steuerbefreiung weiterhin auf der
Grundlage der bis 31.12.2011 geltenden
Rechtslage gefiihrt wird.

Die Eckpunkte im Uberblick

Unter Berlcksichtigung der Ausfih-
rungen der Industrie- und Handels-
kammern lassen sich die Eckpunkte
des Referentenentwurfs wie folgt zu-
sammenfassen:

¢ Eine Gelangensbestatigung kann
aus mehreren Dokumenten beste-
hen und in weitestgehend freier
Form elektronisch eingeholt werden,
Fir das Ankunftsdatum gentigt die
Monatsangabe.

Fiir alle Steuerpflichtigen

Hinweis: Der Kritik der Spediteure
wurde insoweit Rechnung getragen,
als sie von der Einholung der Besta-
tigung ausgenommen werden,

¢ Die Bestdtigung kann als Sammelbe-
statigung auf das Quartal bezogen
abgegeben werden.

e Die Gelangensbestatigung ist nur
eine Nachweisoption, sodass alter-
native Nachweise gleichberechtigt
mdéglich sind. Als eine besondere
Form wird die Spediteursbescheini-
gung ausdrucklich genannt.

¢ Bei Selbstabholfélien bleibt die Posi-
tion derVerwaltung indes verscharft,
sodass der Nachweis nicht mehr wie
bislang mit einer Verbringensversi-
cherung zum Zeitpunkt der Abholung
erbracht werden kann. Die erfolgte
Verbringung ist vielmehr Gber eine Ge-
langensbestatigung nachzuweisen.

Hinweis: Nach dem Entwurfsschreiben
sollen die geplanten Anderungen am
1.2.2013 in Kraft treten. Flr bis zum
30.6.2013 ausgefihrte EU-Lieferungen
kann der Unternehmer den Nachweis
der Steuerbefreiung allerdings noch
nach der bis zum 31.12.2011 geltenden
Fassung flhren.

Rsferente[:entwurf des BMF fiir eine , Elfte Verord-
nung zur Anderung der Umsatzsteuer-Durchfiihrungs-
Abruf-Nr. 123100; Newsletter der (HK Siidlicher Ober-
rhein vom 18.10.2012; BMF-Schreiben vom 1.6.2012,
Az IV D 3-8 7141/11/10003-06

Kosten fir zweisprachigen Kindergarten beglinstigt

ach einem Urteil des Bundesfinanzhofs ist der Begriff der Kinderbetreuung

weit zu fassen, sodass auch die Aufwendungen flir die Unterbringung in
einem zweisprachig geflhrten Kindergarten als Kinderbetreuungskosten grund-
satzlich abziehbar sind. Nicht beglinstigie Aufwendungen fir Unterricht oder fiir
die Vermittiung besonderer Fahigkeiten liegen ndmlich nur dann vor, wenn die
Kinderbetreuung in den Hintergrund riickt.

Hinweis: Obwohl das Urteil zu der in
den Streitjahren 2006 und 2007 giltigen
Rechtslage ergangen ist, sind die Ur
teilsgrundsétze auch nach der alduelien
Rechtslage zu beachten. Ab dem Ver-

anlagungszeitraum 2012 sind Kinder-
betreuungskosten indes nur noch ein-
heitlich als Sonderausgaben abziehbar.

BFH-Urteil vom 19.4.2012, Az. Il R 28/11, untar www.

w.le,
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Flir Arbeitnehmer

Fiir alle Steuerpflichtigen

Die volle Entfernungspauschale gibt es
nur bei Hin- und Riickfahrt am gleichen Tag

ofern ein Arbeitnehmer den Weg von der Wohnung zur Arbeitsstatte und von
dort wieder zurlick nicht am gleichen Tag zuriicklegt, kann er nicht die volle
Entfernungspauschale beanspruchen, so das Finanzgericht Baden-Wiirttemberg.

Im Streitfall stellte das Finanzamt im
Rahmen einer Lohnsteueraullenpri-
fung fest, dass ein Arbeitnehmer an ei-
nigen Arbeitstagen nur eine {einfache)
Hinfahrt von seiner Wohnung zur Ar-
beitsstétte bzw. eine Rickfahrt von der
Arbeitsstatte zur Wohnung durchgefiihrt
hatte. Der Fahrt von der Wohnung zur
Arbeitsstétte bzw. von der Arbeitsstatte
zurWohnung schloss sich in diesen Fal-
len entweder eine Dienstreise (mit Uber
nachtung) an oder ging dieser voraus.

Das Finanzamt schloss sich der Ansicht
des Prifers an und beriicksichtigte die
Entfernungspauschale flir die betrof-
fenen Arbeitstage nur zur Halfte —- und
zwar zu Recht wie das Finanzgericht
Baden-Wiritemberg befand.

Nur tatséchlich
zurlickgelegte Wege zéhlen

Nach der gesetzlichen Regelung ,ist fir
jeden Arbeitstag, an dem der Arbeitneh-
mer die regelmaBige Arbeitsstatte auf-
sucht, eine Entfernungspauschale fir
jeden vollen Kilometer der Entfernung
zwischen Wohnung und regelmaRiger
Arbeitsstatte von 0,30 EUR anzusetzen”.

Fir Unternehmer

Nach Ansicht des Finanzgerichts Baden-
Wirttemberg verdeutlicht die Formulie-
rung ,aufsucht”, dass es fiir die Gewah-
rung der Entfernungspauschale nicht
darauf ankommt, auf welche Weise der
Arbeitnehmer denWeg zur Arbeitsstatte
zurtcklegt und ob dem Steuerpflichtigen
durch die Benutzung eines Verkehrsmit-
tels {iberhaupt Kosten entstehen. Der
Vorschrift kann allerdings nicht entnom-
men werden, dass der Gesetzgeber die
volle Entfernungspauschale bereits bei
Zurticklegen eines einfachen Hin- oder
Riickwegs habe gewahren wollen.

Einfache Pendlerpauschale auch
bei doppeltem Arbeitsweg

Missen Arbeitnehmer aus beruflichen
Griinden hingegen zweimal amTag vom
Wohnort zu ihrer Arbeitsstelle fahren,
kénnen sie die Entfernungspauschale in
ihrer Einkormmensteuererklarung gleich-
wohi nur einmal ansetzen. Nach einem
Urteil des Finanzgerichts Hessen ist ein
zusatzlicher Werbungskostenabzug fiir
die zweite Fahrt namlich nicht moglich.

FG Baden-Wirttemberg, Urteil vom 20.6.2012, Az.

FG Hessen, Urteil vom 6.2.2012, Az. 4 K 3301/08

Betriebsgrofenklassen fir den Prifungsturnus
2013 bis 2015 verdoffentlicht

Die Finanzverwaltung unterstellt, dass gréfiere Betriebe prifungswiirdiger sind
als kleinere. Somit ist die Einordnung als Klein-, Mittel- oder Grobetrieb u.a.
entscheidend fir die Wahrscheinlichkeit einer Betriebsprifung. Die Abgrenzungs-
merkmale, die ab dem 1.1.2013 gelten, wurden nunmehr veréffentlicht.

Die Einordnung in GroRenklassen er-
folgt nach der Betriebsart (z.B. Handels-
betriebe, freie Berufe, Fertigungsbe-
triebe), dem Umsatz und dem steuer-
lichen Gewinn,

Eine neue Klassifizierung erfolgt grund-
satzlich alle drei Jahre, sodass die ab
1.1.2013 geltenden Umsatz- und Ge-
winngrofRen fir den Prifungsturnus
2013 bis 2015 malgebend sind. Ge-
geniiber dem vorangegangenen Pri-
fungsturnus wurden die ab 1.1.2013
geltenden Merkmale moderat um 5 bis
8 % angehoben.

Beispiel Handelsbetriebe:

o Grofibetrieb: Umsatz > 7.3 Mio. EUR;
steuerlicher Gewinn > 280.000 EUR

& Mittelbetrieb: Umsatz > 900.000 EUR;
steuerlicher Gewinn > 56,000 EUR

e Kleinbetrieb: Umsatz > 170.000 EUR;
steuerlicher Gewinn > 36.000 EUR

Hinweis: Es reicht aus, dass eine der
beiden Grenzen Uberschritten wird.

BMF-Schreiben vom 22.6.2012, Az. IVA 4 - S 1450/

Polkergewinne sind
steuerpflichtig

Das Finanzgericht K6in hat taufrisch
entschieden, dass die Gewinne
eines erfolgreichen Pokerspielers der
Einkommensteuer unterliegen.

In dem Verfahren ging es um einen
ehemaligen Flugkapitén, der seit vielen
Jahren an Pokerturnieren teilnimmt und
in den letzten Jahren Preisgelder im
sechsstelligen Bereich erzielt hat. Das
Finanzamt vertrat die Ansicht, dass Ge-
winne aus Pokerspielen nur bei einem
Hobbyspieler steuerfrei sind und be-
steuerte die Gewinne im vorliegenden
Fall als Einkiinfte aus Gewerbebetrieb.

in der mindlichen Verhandlung vor
dern Finanzgericht Koln stritten die Be-
teiligten inshesondere darliber, ob beim
Pokern das Gliick oder das Geschick
dberwiegt. Der Ansicht des Steuer
pflichtigen, wonach letztendlich immer
das Kartengllck entscheidet, schloss
sich das Finanzgericht Kdln jedoch
nicht an. Die Richter wiesen die Klage
mit der Begriindung ab, dass Gewinne
eines Pokerspielers jedenfalls dann der
Einkommensteuer unterliegen, wenn er
iiber Jahre hinweg erfolgreich an nam-
haften, mit hohen Preisen dotierten
Turnieren teilnimmt,

Flir die Beurteilung der Steuerpflicht
kommt es nach dieser Entscheidung
mafigeblich darauf an, ob der Steu-
erpflichtige nach seinen individuelien
Fahigkeiten und Fertigkeiten mit guten
Erfolgsaussichten an renommierten
Pokerturnieren teilnehmen kann und
wiederholt Gewinne erzielt.

Hinweis: Endglltig entschieden ist der
Fall damit aber noch nicht. Das Finanz-
gericht Koin hat ndmlich die Revision
beim Bundesfinanzhof zugelassen, die
der Pokerspieler voraussichtlich bestrei-
ten wird.

FG K6In, Urteil vom 31.10.12, Az. 12 K 1136/11

Haftungsausschluss

Der Inhalt des Rundschreibens ist
nach bestem Wissen und Kenntnis-
stand erstellt worden. Die Komple-
xitdt und der stindige Wandel der
Rechtsmaterie machen es notwendig,
Haftung und Gewahr auszuschlielien.
Das Rundschreiben ersetzt nicht die
individuelle perstnliche Beratung.




Monatsrundschreiben: Aktuelles aus der Gesetzgebung und Rechtsprechung

Richtigstellung zum Beitrag in der Dezember-Ausgabe 2012
sBuchflihrung: Archivierter Ausdruck der elektronischen Rechnung reicht aus”

In dem oben genannten Beitrag ,Buchfihrung: Archivierter Ausdruck der elektronischen
Rechnung reicht aus® ist folgender Passus aufgeflihrt:

.Bei elektronischen Eingangsrechnungen bedarf es auch aus Sicht der OrdnungsmaéBigkeit
der Buchfihrung keiner elekironischen Eingangsprifung oder Archivierung auf
unveranderlichem Datentrager mehr. Insofern reicht nun eine Weiterverarbeitung und
Archivierung eines Papierausdrucks aus.”

Mit dem BMF-Schreiben vom 14.9.2012 (Az. IV A 4 - § 0316/12/10001) wurde das BMF-
Schreiben zu den Grundséatzen zum Datenzugriff und zur Prafbarkeit digitaler Unterlagen
(GDPdU) vom 16.7.2001 (Az. IV D 2 - S 0316 - 136/01) in der Weise geéndert, dass der
Abschnitt Il Nr. 1 mit sofortiger Wirkung aufgehoben wurde. Die in diesem Abschnitt
genannten Regelungen betreffen elekironische Abrechnungen im Sinne des Umsatz-
steuergesetzes.

Da der Abschnitt Il des BMF-Schreibens vom 16.7.2001 (Archivierung digitaler Unterlagen)
nicht geéndert worden ist, gilt weiterhin die Regelung, dass originar digitale Unterlagen nicht
ausschlieBlich in ausgedruckter Form aufbewahrt werden dirfen. Bis zu einer etwaigen
Anderung dieser Regelungen sollten elektronische Rechnungen also — entgegen der
Aussage des ursprunglichen Beitrags — nicht ausschliefllich als Papierausdruck
aufbewahrt werden.



